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1 laici
diventano =
“veri” cristiani
In seguito ad un’intervista di G.E.
Rusconi al presidente del consiglio G.
Amato (13.08.00), il quotidiano tori-
nese La Stampa ha dato spazjo ad un
settore dell'intellighenzia torinese
della cosi detta sinistra, da tempo in
didentitd.
11 raduno romano dei “due-milioni-
! due” ha suscitato ulteriori apprensio-
. miestizza non solo contro il “dispoti-
smo” del numero, ma soprattuito ver-
50 la pretesa legittimith morale della
gerarchia cattolica a rivendicare to-
talmente a sé ¢ a capeggiare quel nu-
mero.
Igor Man ha parlato di “divisioni del
papa”, di “fanti di Gesi", di “soldati
azzuri”, mentre il campione del “pen-
siero debole” Gianni Vattimo, il qua-
le da anni sostiene che a difendere la
causa degli oppressi con il linguag-
gio dei marxisti sarebbe rimasto solo
il papa, giunge ad estremizzare la sua
tesi, all® paradossale, che i

<l

credenti,... tranne eli intollepanti.
Gi ¢ forse con pevo-

gione! La mgione. illuminata e pie-

na, della borghesia in ascesa e di Kany;

le ironia, N. Bobbio distingue tra
“predicare” la tolleranza e “praticar-

1a": lo stato di diritto & infaui tolle-

rante solo verso chi “predica” la vio-
lenza, ma non verso chi pretende di
“passare all’azione".

Limitare

ragione
con il correttivo
del Vangelo
Fa eco ad entrambi Angelo D'Orsi
che richiama il filosofo liberale Be-
nedetto Croce il quale, “al cosperio
degli orrori della catastrafe eurn-

pea”, avrebbe “vibrato” lu r:l?,lnnn-'

le coscienza dei “limiti delfa rigio-
ne” “con I'elemento agginntivo ¢
correttive” del messaggio evangeli-
co. Certamente D'Orsi, che da gio-
vane, negli anni della contestazione,
eraun polemologo, avendo seritio due

hbr: sulle forze armate, non & cosi

veri eredi “secolari” della morale
evangelica e della rivelazione bibli-
ca, pill evangelici e cristiani di Woi-
tyla, sono proprio loro, i laici, e che i
giovani, pur non sapendo che farsene
&“' 1 del): 1, atlo-
lica ancora legata a valori patriarcali,
privi come sono del “senso del pec-
* ealo”, specie della “carne™, come la-
mentano i cardinali, tuttavia "accer-
| tano con entusiasmae la predicazione
 del papa su liberta, democrazia,
pace, solidarieta, abolizione della
;“1 | pena di morte, uguaglianza di tutti i
| cittadini di fronte alla legge’ ossia
i “proprio i valori della morale laica™
? .“I che “la societa moderna ha appreso
!I dal Vangelo ¢ che ha qﬂ"cnmuo e di-

da sul serio tra
le "musc“ delle guerre le terehre
dell"ignoranza, della miseria ¢ del
pregiudizio.
Resta il fano che, passato dalld ma-
gre file della “Nuova Sinistra” (fiolo
di una rivista di “appunii torinesi”
allora da lui redatta) a quelle della

Stampa, allora “bugiarda ¢ serva dei

padroni”, deve esscre stato folgoralo
anche lui come 5. Paolo sulla via di
Damasco per scoprire che “le fene-
bre dell'ignoranza e della misgria,

* del pregiudizio (tutie cause di guer-
ra) non possona essere squarciate

(soltanto) dalla luce della croce di
Cristo™ (sic!).

Strano modoe di fare i laici nel 20001

Da un lato si corteggia il papa riveh-

un posto a tavola, dall'altro
si sputa nella greppia dove si man-

Jfeso contro molte p dicand
tiste della C!msa " (22.08. 00]
E non spiega il perché di questo pa-  gia.

‘ For:cé il caso che si rifletta $u que-
- sto modo di combaltere con Ie chiac-
| chiere Iapotenzndel;lamlmomcdcl-
I'organizzazione della Chiesa. Gae-
tano Salvemini, laico d"altri tempi non
ignaro della lezione di Marx splla re-
| ligione come “I"oppio per i popali”,
I| sosteneva che combattere in questo
modo 'oppressione religiosa finiva
per dare un bastone in gii al prete.

Uomini

del dubbio

e della tolleranza
| Larivista diretta da E. Marzo Critica
| liberale, che del laicismo fa la pro-
-1 | pria bandiera, ospila un Dialogo sul
| laicismo tra il repubblicano P. Bonetti
i1 eil filosofo novantunenne N. Bobbio,
i | ripreso da A. Papuzzi sulla Stampa
Il 1 (19.08.00). 1l Bonetti parla dei laici
“come di “noi, uomini del dubbio” e
Il propone una “nuova” definizigne del

| laico: non pitt “I'wome di ragione”
_- | contrapposto, all’'uomo di fede, ma
'|-r I"'uomo della “tolleranza™, che,

|

nuncia a imporre la propria visione
del mondo attraverso il diritto pub-
blica™,

' Risultato: wuti laici, credenti.e non

Nel “pacchetio di valori” proposti’

dal papa, lamenta Angelo D'Orsiy non
& possibile che non possa rientrare
pluralisticamente la “linea el peniie-
ro democratica, libertaria ¢ di sini-
stra” “senza andare a seuola di ca-
techisma".

Sicché nel Croce che “non puir non
dirsi eristiano”, rivendicato ¢ rivisi-
tato da D' Orsi come un antesignino,
anche lui, del pensiero debole, mo-
ds della ragione arroganie con

«il “carrettive” del messaggio etnn

gelicosun Croce lui pure si

orgogliosa fautrice del libero pens
1o, non cra alfatio timida ¢ modesta
quando rivendicava a sé il diritio di
Rindiveare ¢ di sottomettere al proprio
“tribworede”, lo religione, annetten-
dela nei propri confini ed exeluden-

dolg, con la metafisica, sia dalla .

sarale che delly sefenza. Ache cosa
invece tentano di “ridurre” ¢ sollo-
meltere la ragione questi “democra-
tiei libe rtari di sinistra™. .. se non alla
fede e al “messaggio evangelico™?
Un “luicismo™ che, di faug, rilornaal
mito scolastico medievale della ragio-
necome ancella della fede, gssiau S.
Tommaso d' Aquino e non al “laico”
Kamt! Ed & proprio questa la versio-
ne propinat nell'enciclica papale
Fidey et ravio,

Ma allora, perché chiamary
quando quasio & il pid
messaggi che la Ch va shandic-
rando disemipre? Ad alire gencrazio-
i i laici Croee insegni a fare a meno
della religione (D' Orsi dovrebbe sa-
perlo: ci ha seritte un libro chiacehic-
rato!). Che p:u la seconda guerra
a dal “son-
E KON

™ della ragione ¢ che 1
consista nell'ignorare i limiti della’
ragipne medesima, solo un integiali-
sta oscurantista pub asserirlo. St di
o che og che Fintellettuale
radical chic non pud fare a4 meno di
unirsi al coro,

Una guerra imperialista non & mai
frutto né di difetto né di eccesso di
ragione, ma dell"unica ragione poss
bile helle condizioni imperialiste vi-
genti, ossia & la conti della

Lm bene: (1 pupe peloec cho viia
il comunismao, ¢ non i laici, pia del
demaopio. Gii odierni laici, quando si
fanne sostenitori di una “ragione li-

milata”, ragione universale e astratta

i i gli “individui™ s
connotate di classe, danno u
al fielei ligi nel

con
Ues

argomer
fidueia nele autonome pos-
sibiliti della umana razionalith. Nel-
In sostanza, dungue, essi non sono per
“diversa” ragione, per una ragio-
ne picna ¢ totale deghi sfrullati, ma
avversari deli’unica rugiom: positiva.

La bor gizesm
italian .

tra disfattismo laico

e partitismo vaticano
D anni il papa polaceo, Ruini, Rat-
zinger, prendono si i in

RAGIONE DE! NUOVI LAIC! E IL GIUBILEO

i semnpre dispresea-
ta ¢ considerata in “crisi”, hanno pro-
o rinunciato,

Si capisce che le loro geremiadi ver-
tono sul fano ehe il papa polacco rie-
ceoglicre un'adesione sin pure

deli & imolleranti, meatre loro, “cre-
lell rivelazione biblica
stano capilani senza eser-
cilo, elemamente piagnoni ¢ sconien-
i, af predicare wm tollering scettica
© un pusto a sedere nel “pluralismo™
democratico piccelo borghese, chid-
mandole “laicismo”.

Come [ comunisti
combattono
la religione

I isti alf \ SCNZD Mers

giro quesie coro di “ollerant™ plu-
ralisti come responsabili dell”indifle-
s, ehie genera proprio la neu-
tealith in i'.'llllo di valori o disvalori,
relativisma e seetticismo sul proble-
ma della “verita”, contrapponendo,
con orgoglio consapevole, una sana
“intolleranzy” ¢ un suno “seltarismo™
in Tatto di dottring, a cui fa Fonde
una lurga “tolleranza” fino allo shra-
camente in fatto di vita pratica ¢ una

bimillenaria capacita di mobili

termini, che I ragione sta oggi fita
nella classe
le proprie
guadagnare,

Che qualunqgue religione sia appio per
i papali, & per essi un“elementare ve-
riti che ogni uomo di buon senso con-
stata solo che consideri I'ignobile
mercimonio della Sindone, L'oscu-
rantismo, le persecuzioni, non sono
‘.pu-.udu infausti di un organisma nel

|

che non ha da perdere che

ene ed un mondo da

ne delle masse,

E il risuliato sono quei “due-milioni-
e che invadono or questa o gquella
citth ' Europa e che si preparano alla
Toronto. Di
avversi all'uni-

prossima invasione
contro, questi “luici
co sano integralismo deila ragione

politica imperialista con la propria
logica e con i prapri ben caleolati
mezdi. Essy s'inquadra in un livello
di razionalita ec i i
militare, politica di alto livellp, da cui
ogni considernzione etica & bandita
come non rientranic nel prapri “limi-
4" igtesi come dominio. Sarcbbe ir-
razignale inquinare Ia guerra con con-
siderazioni eliche.

Ed & quellolche aecade da un po® dJ
tempao, dalla guerra del golfo, ¢
ta proprio dal laico Bobbio, con
espressione gii di S. Tommaso ¢ poi
di Grn'.rin una "1.u|:rr-| giuxla". alle

" nei B.ﬂwm
Senaa scomodare il primo laico vero,
Machiavelli, ogni militarc lo , Mi-
| inmolacon questa sto-

in cui si adombra la visione d| una
catastrofe mondiale ad opera della
ragione sfrenata piuttosto che, se i,
della sua sistematica “distruzione”
come direbbe Lukacs, ci sarebbe gia
I'esempio di questa versione della
laicith evangelizzata, centrata quila
coscienza dei “limiti " posti a se stes-
sadallaragione mitigata dal lume cri-
sliano,

Ragione timida
e interessi di classe
Limiti intesi perd negativamente ¢

non positivamente come in Kant

quando seriveva proprio La M‘r{no
ne nei limiti [conlini] della pura ra-

I dopo avere i per
decenni, con il lore pensicro “debo-
le”, con il dubbio cr sliducia a
piene mani sulle possibilith della ra-
gione umana ¢ della'seienza, corteg-
giano in maniera sconcertante il papa
per catturare ualche briciola del volo
cattolico, ma pbi si lamentano quan-
do le posizioni della Chicsa vanno
contro corrente per la prapria strada,
come giii sulla questione Jell'aborto:
come pretendono di offrire idee Tor-
za per il 2000 senza una forza per la
loro morale introvabile priva com’é
i i cdi ner-

I Sano, ma lannn pa arle or-
ganica della Chiesa,
Anche i pemtimenti ¢ le ammende fan-
e prarte integrante dell -
. Infatti, mentre
i ¢ Giordano Bruno,
nua a sostenere che la Chi
tentrice della verita assoluta e si bea-
Lifica papa Mastai, al secolo Pio 1X,
tarturatore che appendeva per il col-
lo i patrioti risorgimentali. Altro che
limiti congeniti della ragione, dungue!

toli

Ma la religione non si combatie con
le formule filosofiche del pensiero
debole, o lollerunte o criticn critico,
ocon le patetiche levate di scudi del-
Panticlericalismo di manicra della po-
litica spetiacolo alla Pannella.

Larcligione & solo I"escrescenza spi-
rituale di una mis
pud cssere sradicata
ta combattendo ogni giorno lo sfrut-
dell” uomao sull’ utmo fino al

1 Polit
" e

amente, in-

Lima solo al-
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1 di una vera e propria “re
civile" della borghesia italiana nel

ria ghe la vera ionali

nel... moderare la ragione! Qu‘mdn i

rinnovati sotto il caldo manto
protettivo di Woityla, si appellano alla
ragione per rivendicarne un pezio ad
il

lanei,

internazionale supplisee una
Chiesa romana, operanic di fauo
come partito politico, La borghesia sa
bene che nelle bataglie “globali” del
su.(da Llll’.‘ viene dovri appuntire anmi

no", ¢ passano dalla ragione alla
“tolleranza”, nel senso che la ragione

" dell'individuo tal dei tali non deve

ledere o imporsi all'individuo tal al-
tro, come s¢ la ragione si misurasse a

peso, in reaftd <" -

it giche per attingere le sue e

. forza.

Dopo i numerosi schiafTi incassati d:l
parte di Woilyla, questi “laici” auto-
critici, in perenne crisi di identitd, di
volta in volta definiti “i nipotini di

do che non esiste, mentre nell'unico
mondo che ci ritroviamo esiste solo
chi ha ragione e chi ha torto, in quan-
to esistono solo borghesi ¢ proletari,
ragioni inconciliabili tra elassi anta-
gonidte.

R cau™, post-ill “pu-
stmoderni™, “pensatori deboli™, “una
cultura in fase discendente™ (cfr.

L'Avvenire, 16.1.'94), in realth non

‘hanno affatto “perso la ragione”,

conne suonavu " uecusa di aleuni loro
concorrenti (ilosofi cattolici, ma alla

superamento rivol win tlel modo
di procszione cap
menla.

1 nostrd lai

stico che loali-

idi srggi. sostenitori della
“muderazione™ della ragione, si di-
stinguono dai veri laici dellillumini-
s, impaoprismente presi a loro pa-
drini, proprio come e lucenole si di-
stinguone dai draghi. Persi
si0 ¢ Newlon, religiosi ¢ cristi
nome della ragione, erodevano il ter-
renu dacione di Dio, comne avevang
comincialo a fare Machiavelli ¢ Ga-
lilei nei rispettivi campi della polii-
ca e della scienza: lo stato non si fa
con i “paternostri” e I"universo, una
volta messo in moto, non ha pii biso-
gow di Dio che puo apdue a riposare
per sempre. Le nostre lucertole lai-
che fanno esattamente il contrario:
eradono il terreno della ragione e del-
la scienza per ampliare quelio della
Tede religiosu,

wni, in
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